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Demokracie je také otazkou jazyka

Kratky prispévek k druhé konferenci
~Demokracie jako hodnota a problém | Demokratie als Wert und Problem

A\Y

dne 18. 10. 2012 v aredlu Technické univerzity Liberec

vénovano Ernstu-Wolfgangu Bdckenférdeovi

Znamy teorém Ernsta-Wolfganga Bockenfordea (*1930) hovofi o tom, ze demokracie
spodiva v predpokladech, které ale nemize garantovat.® Teorém je do té miry krypticky,
kdyz nadale nevypovida, o jaké predpoklady se tu jedna. Dovolte mi dnes dva takové
predpoklady provéfit.

Mij generale, plnoletym dnes mne udinils

Jako prvni predpoklad bych chtél uvést koncept dospélého obcana, jeho schopnost a
ochotu prevzit odpovédnost za sebe i ostatni. Pojem plnoletosti (ném. die Mindigkeit)
Jhledati si vlastni svou cestu, jeji smér* (Schiller) patfi k onomu Ustfednimu terminu
némeckych déjin duchovniho vyvoje, ktery se da jen mimoradné téZce prelozit do jinych
jazykQ. Etymologicky je pojem odvozen od starogermanského slova mund, ve vyznamu
dozor opatrovnika resp. poruénika (Vogt) svych ,svéfencl', impuberes Rimského prava.
Pojem se stal poté proslulym prostfednictvim Imannuela Kanta (1724 - 1804) a jeho
definice osvicenstvi ve smyslu vychodiska z nezletilosti, kterd je zavinéna nami.? Na néj
navazal rovnéz s velkym Uspéchem Theodor Wiesengrund Adorno (1903 - 1969) ve svém
dile ,Erziehung zur Miindigkeit" (Vychova k vyspélosti) . Nazev ,plnoletost®, ktery nutné
existuje ve vSech jazycich, znamena dosazeni jednoho stavu (totiz opravnénosti, po
uplynuti jistého poctu let). Na rozdil od toho znamena pojem ,dospélost" dusevni prozes,
ktery vede k dosazeni plnoletosti. Tento neni samoziejmy. Bez ného je existence nadale
mozna, ale pravé ne ve smyslu obCanské hrdosti osvicenstvi.

Friedrich Schiller (1759 - 1805) zpracoval své studie o Kantovi mimo jiné v dile
NaldStejnova smrt", v zavérecné CdCasti trilogie. Ve druhém vystupu druhého déjstvi

,Svobodomysliny, sekularizovany stat Zije z predpokladd, které nemdZe sdm garantovat. V tom spociva velké
riziko, kterému se kvdli svobodé stat vystavil. Na jedné stran& mZe existovat jako svobodomysiny stat pouze
kdyZ se svoboda, kterou svym ob&anlm d&, reguluje zevnitf moralni substance jednotlivce a homogenity
spole¢nosti. Na druhé strané& nemize tyto vnitini regulaéni sily sdm garantovat, co? znamend, s prostiedky
pravni nutnosti a autoritativnim pfikazem, bez toho aby se vzdal své svobody a - na sekularizované Urovni -
spadl zpét do totalitniho prava, ze kterého v konfesionalnich obcanskych valkach vychazel." Béckenférde, Ernst-
Wolfgang: z némeckého originalu Staat, Gesellschaft, Freiheit (Stat, spolecnost, svoboda). 1976, str. 60.
»~Osvicenstvi je vychodiskem clovéka z nezletilosti, kterd je zavinéna jim. Nezletilost je bezmocnost pouzivat
svého vlastniho rozumu bez vedeni nékoho jiného. Nami je tato nezletilost zavinéna, pokud jeji priciny
nespodivaji v chybé&jicim rozumu, ale v rozhodnuti a state¢nosti, pouzivat sv{j vlastni rozum bez vedeni nékoho
jiného. ,Sapere aude! Mé&j odvahu pouzivat svého vlastniho rozumu!* je také heslem osvicenstvi. Immanuel
Kant: Odpovéd’ na otazku: Co je osvicenstvi? z némeckého mésicniku Casopisu Berlinische Monatsschrift, 1784,
2, str. 481-494,

Theodor Wiesengrund Adorno: Erziehung zur Miindigkeit (Vychova k vyspélosti). Prednasky a hovory
s Hellmutem Beckerem 1959- 1969. Frankfurt nad Mohanem 1971.
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informuje general Valdstejn mladého Maxe Piccolominiho o tom, Ze se odvrati od cisare a
prida se na stranu Svédl. Na to ten druhy:

MAX MUj generéle, plnoletym dnes mne udinils.
Po dnesni den jsem byl usetfen toho,
hledati si vlastni svou cestu, jeji smér.
Bez podminky jsem kracel za tebou. Na tebe jen
jsem pohledél a zfejmo bylo mi, Zze nebloudim.
Dnes prvné tebou jsem na sama sebe odkazan a k volbé
tak nutis mné, kdy mezi tebou mam
se rozhodnout a mezi srdcem svym.

VALDSTEIN AZ podnes osud vzdy jen tebe hyckal,
své povinnosti hravé konat mohls,
i kazdému své duse popudu se volné vzdati.
PFfi véem kondni tvé srdce vzdycky celé zlstalo
a nerozdélené. To najednou se zménilo a nepratelsky se
ted' cesty rozchazeji. Povinnost zapoli s povinnosti.

Predstavitel personalizmu, Jacques Maritain (1882 - 1973), mél na konci jedné pozdéjsi
valky vyvinout 22 jednotlivych bodl katalogu lidskych prav Spojenych néarodd.* Jeho
personalizmus zase spocCiva pravé v konceptu obcanské plnoletosti, vyvinutém
v evropském osvicenstvi. Pfi mych pracovnich pobytech 1990 v Rusku a Ciné jsem musel
s udivem vzit na védomi, Ze blizit se témto zemim evropsky-personalistyckym konceptem
neni mozné. Tam kde plnolety obcdan neni historicky urcitelnou Gcelovou veli¢inou, se vyvoj
k demokracii v nasem slova smyslu neda tak snadno podridit.

Jinak tomu bylo ve stredni Evropé: »a k volbé
tak nutiS mné, kdy mezi tebou [tedy dosavadnim spolecenskym systémem] mam
se rozhodnout a mezi srdcem svym" kde byl 1953 ve Vychodnim Némecku, 1956 v
Budapesti, 1968 v Praze, 1980 v Gdansku a poté 1989/90 po celé stfedni Evrop&, nakonec
Usp&&né realizovany Ukol vyspélych ob&antd. Jim dnes vdé&&ime za nadi svobodu a
v neposledni fadé za narlst vé&deckych moZnosti.

v vrs

[Usudek] - a pFece je tézsi, zachazeti s nim, nez s ostiim noze

Jako druhy predpoklad bych chtél uvést jazyk. Jazyk konotuje nase vnimani svéta. Neni jen
obleCenim ¢i dopravnim prostfedkem; kdo miluvi, jednd. Slova vytvareji fakta, jazyk
normativné sestavuje skute¢nost.’

Ve stejném vystupu ValdStejnské trilogie, kterd byla poprvé uvedena 1798/99 tedy
v bezprostfednim kontextu obcanské vyspélosti, vyvinul Schiller origindini filozofii jazyka.
Stala se znamou prostfednictvim citatu ,Svét tésny jest, vSak mozek prostorny". Tragédie

Srovnej (a) 26 bodd v dile Maritaina, Jacquese: Les Droits de I’homme et la loi naturelle, 1942, a (b) Vieobecnd
deklarace lidskych prdv Organizace spojenych narod@ ze dne 10. prosince 1948.

Srovnej mimo jiné Trabant: ,Jazyk neni jen pouhy prostfedek k pojmenovani myslenek a sdéleni ostatnim,
jazyk neni jen znameni, ale prostfedek k vytvoreni mysleni, prostfedek vytvoreni sam sebe a svéta, tj. jazyk
sam o sobé produkuje mysleni.," Trabant, Jirgen: z némeckého originalu Traditionen Humboldts (Humboldtovy
tradice). Frankfurt nad Mohanem 1990 str. 38).
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inspirovala mj. Wilhelma von Humboldta k jeho takzvanému Valdstejnovu dopisu (zafi
1800), ktery poslal z Pafize Schillerovi do Jeny a ve kterém polozil zadklad své vyznamné
filozofie jazyka (,Tim, Ze si Clovék realitu rozdéli na - svét a myslenku - si uvédomi sam

sebe").®”’

Schiller dava do kontrastu vécné trojrozmérnou skutecnost, ktera spociva v exkluzi (,,vSak
ve svété, tam jedno za druhym na sebe vrazi. Tam, kde pro jedno je misto, druhé musi
ustoupit!™) s principem nevylouceni mentalné vicerozmérné skutecnosti (,Myslenky klidné
lezi vedle sebe"). Z té posledni ¢erpa mladi ale své vyrazy a predstavy. Podle svych
predstav hodnoti a podle svého méfitka vnima trojrozmérnou realitu, ktera vsak ,soudi jen
sama sebe".

VALDSTEIN temné svrasti &elo avsak mirni se.
Je mladost pohotové s Usudkem - a prece je tézsi,
zachazeti s nim, nez s ostfim noze.
Z horkokrevné hlavy vyvodi lehce soud i o vécech,
jichZ nelze zméfFit. Vidi vSechno bud' jen hanebnym
¢i velkym, vSechno zlym, ¢i dobrym, kradsnym.
A Cim fantastické predstavy jeji ovésily si ty matné pojmy,
mladost rada to hned navaze ku bytostem i vécem.
Svét tésny jest, vSak mozek prostorny.
Myslenky klidné lezi vedle sebe — vSak ve svété, tam jedno
za druhym na sebe vrazi.
Tam, kde pro jedno je misto,
druhé musi ustoupit!

Nyni prejdu ke svému tvrzeni, jazyk muZe byt pouzit bud k ponizeni anebo ke zbaveni
svépravnosti. Jazyk moci mize byt zbrani® a nastrojem represe. 20. stoleti ukazuje
rlznorodé moZnosti takového pouZiti jazyka, vzpomerfime si na citlivé vnimanou Lingua
Tertii Imperii® v dobdch nacizmu prostfednictvim romantisty Viktora Klemperera,
vzpomefme si na Stalinovo zachazeni s jazykem, pomysleme na zapas o politicky korektni
pouzivani jazyka na obou strandch Zelezné opony (které by ¢lovék mohl podle Orwella
volné opsat slovy ,All animals are equal, but some speak more equally'). Vnimani vlastnich

8 Korespondence Friedricha Schillera a Wilhelma von Humboldta. Svazek 1, Berlin (vychod) 1962, Bd. 1:189-212.
Srovnej mimo jiné pokracovani téchto myslenek v oblasti vytvarného uméni Waltera Benjamina: ,Existuje jazyk
socharstvi, malifstvi a poezie. Tak jako jazyk poezie v feCi pojmenovani lidi, i kdyZz ne jen ten, je tu také
zastoupen. Rovnéz je mozné, ze jazyk socharstvi ¢i malifstvi je do jisté miry zalozen na feci véci, ze v nich
existuje preklad Fe¢i véci do mnohem vy$si formy jazyka, ale pieci jenom zlistava ve stejné sféfe. Jedna se tu o
jazyky beze slov, neakustické, o jazyky materialu; pritom je nutné myslet v jejich sdéleni na spolecnou
materidlni jednotu véci." Benjamin, Walter: z n&meckého origindlu, Uber Sprache iiberhaupt und iiber die
Sprache des Menschen (O jazyce vibec a o jazyce lidském), ze sbirky Gesammelte Schriften, Vol. 1I-1,
Frankfurt nad Mohanem. 1991, str. 140-157; zde str. 156.

8 Tucholsky, Kurt: Sprache ist eine Waffe (Jazyk je zbrari), Reinbek 1989. Tucholsy odkazuje na dalsi dllezitou
okolnost: ,Jazyk slouZi jen z Fidka k ukryvani myslenek - nebot toto pFedpokldda, Ze kazdy mluvéi ma
myslenky. Tak tomu nikoli neni. Jazyk ma spiSe za Ukol vyplnit prazdnotu, ukazat Zivot; Casto existuje z vlastni
vile" (1930).

Klemperer, Victor: LTI. Notizbuch eines Philologen (Zapisnik jednoho filologa). Berlin (vychod) 1947 [Darmstadt
1966]. Srovnej Sternberger, Dolf; Storz, Gerhard; Siskind, Wilhelm Emanuel: Aus dem Woérterbuch des
Unmenschen (Ze slovniku necitelného ¢&lovéka). Ullstein, Mnichov 1957. Fischer-Hupe, Kristine: Victora
Klemperera LTI — Notizbuch eines Philologen. Ein Kommentar (Zapisnik jednoho filologa. Komentar). Hildesheim
2001.
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slabych stranek brutalizuje. Jiz ¢asto trpél rezim ¢i jeho zastupce komplexem podfizenosti,
ktery se pak zménil v jazykovou represivitu a v autoritativni jazyk (feceno slovy
Valdstejna, ktery ztratil nadéji: ,,Zlému duchu patfi zem, ne dobrému").

Jazyk m{zZe byt ale také pouZit, aby vytvofil prostor svobod&, a tim tak umoznil vyspélost.
Jak je to mozné, to Vam mili kolegové a kolegyné tedy nepotrebuji vysvétlovat. My vsichni
jsme jak doufdm mohli zaZit jiz mnoho pfikladd toho, jak vniténi sila umoznila prot&jsku
pouziti jazyka, ktery ndm naopak umoznil svobodu. I kdyz pokud vidim ,jazyk jako
povzbuzeni®, ktery je k vidéni podrobné pouze v ucebnich osnovach evangelického
naboZenského vyucovani'?, stejné jako ve $kolni pedagogice u Jiirgena Fricka'!, tak preci
mize jazyk platit véeobecné jako povzbuzeni a zéroven jako zdkladni koncept pedagogiky.
Soucasné reflektuje hlavni Gkol, nds vysokodkolskych uéiteld, v komunikaci se studenty a
kolegy.

V ramci védecko-politického kolokvia bychom se ovSem méli kriticky ptat sami sebe, jestli
vibec byla pfi prechodu nasich zemi k demokracii uvnitf nasich vlastnich instituci
dostatecné zprostfedkovana mysSlenka podstaty jazyka demokracie. Mohla se védecka
politika prdvem spoléhat na schopnost studentd a védcl odporovat, kdyz ani tehdy v roce
1990 ani dnes nepoukazali na nezbytnost prechodu od autoritativné ponizujiciho k liberalné
povzbuzujicimu ténu? Schillerova otazka ,Nalezi mi tento jazyk[?]" se podle mych znalosti
jesté nestala predmétem vyzkumu stfedoevropskych védeckych systémd, obecné vzato na
zakladé prvnich reSersi neni literatura o souvislosti jazyka a politické vyspélosti dosud
k dispozici.'?

V raném novoveéku byl nalezen urcujici obraz pro tento déj, jak z nasich st vychazi zlo a
jak je pro nds tézké jej zadrzet. V Genesis 4 je te¢eno: ,°I fekl Hospodin Kainovi: ,Pro¢ jsi
tak vzplanul? A pro¢ mas$ tak sinalou tvar? 'CoZz nepfijmu i tebe, budes-li konat dobro?
Nebudes-li konat dobro, hfich se uvelebi ve dvefich a bude po tobé dychtit; ty vSak mas
nad nim vladnout!™ Ve farnim kostele sv. Michala ve mésté Zell se nachazi jedno spise
vzacné znazornéni ,dvefi" nasich Ust jako mista artikulace jazyka: déabel vlozi ruku svou do
ust Kainovych a zlo tak vystoupi.

Srovnej Dieterich, Veit-Jakobus: Osnova pro vyucovani nabozenstvi v Némecku (1870-2000): Predmét a
kostrukce evangelického vyucovani nabozenstvi v nabozensky pedagogickém diskurzu a v Ufednich predlohach.
Gottinky 2007, 522.

un Frick, Jirg: Die Kraft der Ermutigung (Sila povzbuzeni), Bern, 2007

12 podobné plati i pro ,Language as Encouragement" v oblasti anglosaské jazykové filozofie.- V némecké jazykové

oblasti jsou vyjimkou Grunenberg, Antonia ; Meints; Waltraud; Kaiker; Gerhart: Raum der Freiheit: Reflexionen
Uber Idee und Wirklichkeit (Prostor svobody: Reflexe o myslence a skutecnosti); Bielfeld 2009: ,Jazyk chapan
jako schopnost nalezeni jazyka - Akt der Miindigkeit (Akt vyspélosti) - ktery se pfi reprodukci poskytovanych
elementd nevycerpa."
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Anonymni mistr 15. stoleti: Dabel vloZi ruku svou do Ust Kainovych. Freska na kostelnim oblouku kostela svatého
Michala v Zell, Ebenhausen-Schéaftlarn u Mnichova.

Svét tésny jest, vSak mozek prostorny

Dovolte mi skoncit poznamkou, 7e skutec¢na autorita nema zapotfebi autoritativniho
chovani. V Norimberku jsem mél prilezitost zazit Tadeusze Kantora (1915 - 1990) pfi
zkouskach a predstaveni Wielopole, Wielopole (prvni uvedeni 1980)'3 . Zcela jako u
Schillera byl ten vilastné jen trojrozmérny prostor obsazen dvakrat. Jednou herci, ktefi to
predstaveni predvadéli a ktefi prenesli divdky do jiné historické reality. Poté ale také
rezisérem, ktery jako clovék dnesni doby mentalné prostupoval skrze své herce, aniz by s
nimi sdilel misto a ¢as svého predstaveni. Zcela bez jazykové komunikace poskytl Kantor
svym hercdim svobodu hrat - a jakou svobodu!

http://www.culture.pl/web/english/resources-visual-arts-full-page/-
/eo_event_asset_publisher/eAN5/content/tadeusz-kantor#

13 Srovnej Kantor, Tadeusz: Wielopole, Wielopole, Wydawnictwo Literackie, Krakéw - Wroctaw 1984. Institut pro

moderni vytvarné uméni v Norimberku (vydavatel): Tadeusz Kantor - Theater des Todes, Die tote Klasse
(Divadlo smrti, Mrtva trida), Wielopole - Wielopole, foto: Glunther K. Kiihnel. Zirndorf 1983.



